HATAROK MENTEN 


J z AllamhatArok a tArsadalmi, gazdasAgi, politikai, ellAtAsi terszerve- 
zes es terszervezodes egyik sajatos keretet, a mi tersegiinkben gyakran korlat- 
jat kepeztek es reszben kepezik ma is. Az allamhatar nemcsak az allami szuve- 
renitas gyakorlasanak keretet vonj a meg, de egyben a szomszedos allamok „erintke- 
zesi feliiletet” is jelenti. Az allamkozi kapcsolatok fuggvenyeben a hatar az elkiilonii- 
les es az egyiittmukodes vonala egyarant lehet. 

A torteneti magyar allamhatar szembetuno sajatossaga volt, hogy egyes szakaszo- 
kon nagyfoku stabilitassal rendelkezett. Mindenekelott a Karpatok vizvalasztojara 
epiilo hatarszakasz eseteben beszelhettunk „ezereves” hatarrol; ugyanakkor a 20, sza- 
zadban rendkiviil gyakran valtoztak az orszag hatarai, ujrarendezve a kiilonbozo jellegu 
terszerkezeti elemeket, teriileti, telepiileskozi, esaladi, oktatasi terkapcsolatokat is. 

A magyar allamhatarok men ten elhelyezkedo terseg etnikailag rendkiviil kevert, 
mind a hatarok magyar oldalan, mind pedig a hatarokon kiviil tobb nemzetiseg el 
egyiitt. A nemzetisegek teriileti elhelyezkedese nem jelent egyben hatarmenti proble- 
matikat is, hiszen pi. a magyarorszagi nemetseg legnagyobb tomegei a sajatos torte¬ 
neti fejlodes miatt nem a magyar-osztrak hatar menten helyezkednek el, s a magyar¬ 
orszagi szlovaksag sem elsosorban a mai magyar-szlovdk allamhatar menten el. A 
ha taro n kiviil elo legnagyobb magyar etnikai csoport, a szekelyseg a mai allamha- 
taroktol szinten nagy tavolsagban el. Az orszaghatarokon atnyiilo kapcsolatok tekin- 
teteben kiemelkedo jelentosege van a magyar-magyar, a magyar-nem magyar, a ma¬ 
gyar allamhatarok menten elo nemzetisegek, s az anyaorszag kozotti kapcsolatoknak 
egyarant. h., ; . 

Az allamhatar-menti kapcsolatokkiepiteseben, szervezeseben, mukodteteseben meg- 
hatarozo szerepet jatszottak es jatszhatnak a varosok. A varosok jelentik azt a gazda- 
sagi potencialt es intezpienyi szintet, amelyre mar eredmenyesen epitheto fel a sok- 
szinu kapcsolatok rendszere. . 

A megyehatarok lenyegiiket tekintve teljesen mas jelleguek, mint az orszaghatarok, 
de a megye sajatps torteneti es funkcionalis tradicioi miatt szinte mindenkor jelentos 
szerepet jatszott a belso tarsadalmi, gazdasagi, s terkapcsolati folyamatok tereleseben. 
A megyei teriiletbeosztas maga is lenyegileg atalakult a 20. szazadban (1920, 1923, 
1949), reszben az allamhatar-valtozasok kovetkezmenyeikent. 

A varoshalozat fejlesztese - kiilonosen az allamszocializmus idoszakaban - az or- 
szagos leptek mellett elsodlegesen a megyei keretek kozott tortent. A megyeszekhely- 
megye viszonya, aranymegoszlasa a tersegen beliil sok tekintetben modellezte a Bu- 
dapest-orszag viszonyt. 
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Az oktatas, s azon beliil a kozepfokii oktatas nem specialisan hatarmenti, avagy 
megyei kerdes. Altalaban nemzeti jellegu, megis volt, van, s a jovoben meg inkabb 
lehet orszaghatar-menti, s megyei specifikuma is. A hatarmenti iskolak a kepzesben, 
a nyelvi kinalatban, az iskolak kozotti hatarmenti egyiittmukodesben megtalalhatjak 
azt a pluszt, mely korrigalhatja a sokszor periferikus hatarmenti terseg hatranyait. A 
megyei szintu oktatasnak alkalmazkodnia kell az adott megye nemzetisegi, tarsadal- 
mi adottsagaihoz, specialis igenyeihez. 

A hatarmentiseg ertelmezese 

Az egesz Magyarorszag bizonyos ertelemben orszaghatar-mentinek tekintheto, hi- 
szen az orszag 19 megyeje koziil mindossze csak ot (Fejer, Heves, Jasz-Nagykun- 
Szolnok, Tolna, Veszprem) nem erintkezik az allamhatarral, s az orszag fovarosa is 
csak mintegy 50 km tavolsagra van a mai magyar-szlovak hatartol. 

Az orszaghatar-mentiseget eltero modon ertelmezik, illetve jelemtik meg a kiilon- 
bozo allami rendelkezesek, intezmenyek, s az egyes tudomanyok es tudomanyos is¬ 
kolak is mas-mas struktiiraban ertelmeztek es ertelmezik. t ; 

Az allami szervezetrendszeren belul az orszaghatar-mentiseghez kapcsolodoan ta- 
lan legfontosabb a hatarorseg. A 20. szazadban hihetetlenul eltero jellegu teriileti 
konstrukcioban jelenitettek meg a hatarorseg mukodesi teriiletet. Az 1939-es honve- 
delmi torvenyben letrehozott hatarsav pi. felolelte a II. vilaghaboru elotti es alatti 
orszaggyarapodasok teljes teriiletet, egyes teriileteken tobb szaz km szeles volt, s 1941- 
ben az orszag teriiletenek nagyobbik resze a kiilonleges adminisztrativ szabalyozassal 
kezelt hatarsavba tartozott. A f ? i a. , r ; 

1945 utan eltero jellegu teriileti ellenorzesi rendszer epiilt ki az osztrak, a jugoszlav 
es a tobbi allamhataf-szakasz menten. A hatarsav szelessege es az ellenorzes melysege 
a politikai kapcsolatok fiiggvenyeben alakult. Az 1990-es evekben ismet valtozott a 
helyzet. A hataror igazgatosagok illetekessegi teriilete az intezmeny letrehozasatol az 
allamhatarral parhuzamos mintegy 20 km szelessegu savra terjed ki. Az 1990-es evek¬ 
ben nines szignifikans kiilonbseg az egyes allamhatar szakaszok menten huzodo 
hatarorigazgatosagi illetekessegi teriilet melysege tekinteteben. 

A tudomanyok koziil a szociologia a topografiai allamhatar-mentiseget ervenyesiti 
a hatarmenti kapcsolatok kutatasa so ran, nevezetesen, hogy a vizsgalt telepiilesek 
fizikailag erintkeznek az allamhatarral. (Magyarorszag eseteben ez a kor eleg tag ku- 
tatasi lehetoseget kfnal, hiszen 820 telepiiles erintkezik az allamhatarral). 

A hadtudomanyban es a katonai foldrajzban az orszaghatar-mentiseget, illetve a 
„veszelyeztetettsegi savokat” 25, illetve 50 kilometeres melysegben vonjak meg. Eb- 
ben a megkozelftesben Budapest eszaki resze bekeriil a hatarmenti veszelyeztetettsegi 
zonaba. Az I. es II. veszelyeztetettsegi sav elsosorban a katonai vedelem es vedhetoseg 
alapjan hatarozodott meg. 

A politikai foldrajz megkozelitese lenyegeben hasonlit a katonai szemlelethez, ami- 
kor taktikai (20-25 km) es strategiai (25-50 km) orszaghatar-mentisegrol beszel. A 
mi kutatasunkban a 25 km-es zona kivankozott alkalmazhatonak, mert ebben a zo- 
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naban lehet talan leginkabb ertelmezni az orszaghatar-mentiseget az oktatasi terkap¬ 
csolatok tekinteteben. 

A regionalis tudomanyban, illetve a teriiletfejlesztesi gyakorlatban is megjelent az 
orszaghatar-mentiseg fogalma, megpedig altalaban a 20> illetve az 50 kilometeres 
melyseg hatarozodott meg hatarmenti ovezetkent, s ennek kiterjedese termeszetesen 
fiiggott az adott orszag nagysagatol is. Az NSZK 1951-ben egysegesen 40 km szeles- 
segben vonta meg a kiemelt fejlesztesi eszkozokben reszesiilo orszaghatar-menti zo- 
nat a szocialista orszagokkal kozos hataran. 

A magyar regionalis tervezesi es hatarmenti fejlesztesi torekvesekben, a szomszedos 
orszagokkal folytatott egyezteto targyalasok soran a hatarmentiseg kategoriaja rend- 
kiviil szeles amplitudoval valtozott az 1960-as evektol kezdve. Egyszerre volt jelen a 
lokalis, kistersegi es a teriiletrendezesi tervek egyeztetese kereteben a nagytersegi 
hatarmentiseg. 

A megyei hatarok korantsem vethetoek egybe „terelo” funkeioikat tekintve az or- 
szaghatarokkal — kiilonosen az allamszocializmus idoszakaban — a beiskolazasi korze- 
tek adminisztrativ szabalyozasa reven az oktatasi terkapcsolatok donto reszet megyei 
keretek koze szorxtottak. Az iskolafejlesztesek, s kiilonosen a „megyei beiskolazasu” 
elemek elsodlegesen a megyeszekhelyekhez kotodtek. 

Az iskolai terkapcsolatok az 1990-es evektol kezdve, eppugy mint a korabban ad¬ 
minisztrativ eszkozokkel szabalyozott vagy terelt kapcsolatok fokozatosan nyitotta 
valtak, a megyehatarok ma mar nem kepeznek erdemi nehezseget a telepiileskozi 
kapcsolatok formalasa tekinteteben. 

Valtozo allamhatarok 

A torteneti Magyarorszag hosszu idoszak alatt kialakult terszerkezetet, demografiai 
strukturajat alapvetden megvaltoztatta es ujrarendezte az I. vilaghabonit lezaro tria- 
noni bekeszerzodes. (Az orszag korabbi teriiletenek 28,5%-a, lakossaganak 36,4%-a 
maradt az uj allamhatar keretei kozott). A teriileti ujrarendezes mellett lenyegesen 
megvaltozott a magyarsag egeszenek helyzete is. A magyar etnikum 1/3 resze az uj 
allamhatarokon kiviil rekedt, s az uj orszaghatar (2242 km) mintegy 40%-ban a 
nyelvhataron, nagyobbik resze pedig a magyar nyelvteriileten beliil haladt. 

A bekeszerzodes utan az else hatarmenti magyar varosvonal hatarszakaszonkent 
eltero jellegu volt. Az osztrak hatar men ten a korabbi megyeszekhelyek kivetel nelkiil 
a magyar teriileten maradtak (illetve a soproni nepszavazassal visszakeriiltek), lgy ez 
a hatarszakasz mind varosokkal, mind pedig oktatasi intezmenyekkel jol ellatott ma¬ 
radt. (Sot Sopron pozicioja javult is a Selmecbanyai Banyaszati es Erdeszeti Akade- 
m i a letelepitesevel). 

A 358 km hosszu magyar-osztrak hatar lenyeget tekintve a nyelvhataron jelolodott 
ki, de mindket oldalon maradtak etnikai-nyelvi szorvanyok. A hatar mintegy 30 
kilometeres szakasza tekintheto termeszetes foldrajzi elemekre tamaszkodonak, don¬ 
to resze azonban mestersegesen meghuzott vonal. 
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Magyarorszag dllamhatdrainak vdltozdsa a 20. szdzadban 



1 torteneti allamhatar; 2 1922. evi allamhatar; 3 teriiieti gyarapodas, 1938; 4 teriileti gyarapodas, 1939; 5 terii- 
leti gyarapodas, 1940; 6 teriileti gyarapodas, 1941; 7 azl. varosvonal elemei a trianoni hatarvaltozas utan. 


A magyar-csehszlovak hatart (823 km) szinte egeszeben a magyar nyelvteriileten vontak 
meg. E hatar mindossze 2%-a tekintheto egyben nyelvhatarnak is. A kozos hatar ket 
fo szakaszra oszthato. A „Duna-hatar” foldrajzi ertelemben termeszetes hatarnak te¬ 
kintheto, mintegy 300 km hosszusagban, ugyanakkor ez az allamhatar-szakasz nem 
volt nyelvhatar, hiszen melyen a magyar nyelvteriileten belli! hiiztak meg. A Duna 
menten elhelyezkedo varosok megosztodtak a ket orszag kozott, de ugy, hogy altala- 
ban a kevesbe fejlett varos vagy varosresz maradt meg Magyarorszag szamara. Az 
orszag masodik fovarosa, Pozsony atkeriilt, Gyor megmaradt, Komarom varosmagja 
ugyszinten atkeriilt, de „kiilvarosa” megmaradt. A hatar magyar oldalan maradt va¬ 
rosok viszonylag funkciogazdagok voltak. Teljesen mas a helyzet a „hegyvid£ki-ha- 
tarrar 5 . Ezen a szakaszon a varosok nagyobb, s fejlettebb resze atkeriilt (eleg a Kassa- 
Miskolc kiilonbsegre gondolni), s a magyar oldal erosen periferikussa es varoshia- 
nyossa valt. 

A magyar-roman hatar (432 km) meghatarozo vonasa, hogy teljes egeszeben mes- 
terseges hatarkent vontak meg, s mindossze mintegy 90 kilometeres szakaszon (21%) 
tekintheto nyelvhatarnak. A vasarvonal varosainak donto, s fejlettebb resze Romani- 
ahoz keriilt, a magyar reszen maradt varosok koziil csak Debrecen volt igazan teljes 
erteku kozepvarosnak tekintheto. 
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A magyar-jugoszlav hatart (631 km) mintegy 70%-ban nyelvhatarkent jeloltek ki. 
A dunantuli szakaszon nehany mikroterseget es pontot leszamitva teljesen nyelvha- 
tar, az alfoldi szakaszan belevagott a magyar nyelvteriiletbe. A dunantuli szakasz nagy 
resze a Drava reven egyben termeszetes hatar is lett. Telepiileshalozati szempontbol 
fontos, hogy a dunantuli reszen a varosi kozpontok magyar fennhatosag alatt marad- 
tak, az alfoldi szakaszon inkabb megosztodtak a varosi kozpontok. A hatarszakasz 
ket nagyobb varosa a vesztesegek mellett egyfajta karpotlast is kapott, Szeged a ko- 
lozsvari, Pecs pedig a pozsonyi egyetemet fogadhatta be. 

A ket vilaghaboru kpzott — a kifejezetten rossz allamkozi kapcsolatok ellenere — a 
lakossag hataron atnyiilo kapcsolatai viszonylag szeleskoruek voltak. Az utodallamok 
nem korlatoztak eroszakosan a magyar kisebbseg anyaorszagi kapcsolattartasat, s a 
rokoni, tulajdoni kapcsolatok erosek es elok voltak meg. A hataron atnyiilo a kap- 
csolatokat reszben a mezogazdasagi foldterliletek kistersegi „kettosbirtoklasa” tartot- 
ta fenn, jelentos reszben pedig a kozepiskolai oktatasi terkapcsolatok hordoztak. 

Kulonosen az orszaghatar men ten elhelyezkedo, torteneti multii, egyhazi iskolak 
(pi. Debrecen, Sopron, Sarospatak, Nagykanizsa) hataron atnyiilo kapcsolatai voltak 
jelentosek. A kapcsolatok terbeli dimenziojat jelentos mertekben befolyasolta az is- 
kola vallasi kozossege telepiilesteriiletehez valo viszonya. Sarospatak nagytersegi, Nagy¬ 
kanizsa kistersegi hataron atnyiilo oktatasi vonzaskorzetet alakitott ki, illetve valoja- 
ban tartott meg a ket vilaghaboru kozotti idoszakban. 

A II. vilaghaboru elotti es alatti orszaghatar-valtozasok (1938 - I. becsi dontes — 
Felvidek, 1939 - Karpatalja, 1940- II. becsi dontes - Eszak-Erdely, 1941 -aDelvi- 
dek egy reszenek visszaszerzese) ideiglenesek voltak, a haboni miatt alig volt leheto- 
seg a terkapcsolatok integralasara. 

Az 1947-es parizsi bekeszerzodes a „Pozsonyi-hidfo” harom kozseget Csehszlova- 
kiahoz csatolta, azt leszamitva yisszaallitotta a trianoni hatarokat (1. abra). 

Az allamhatar-menti teriiletek problematikajanak kezelese az al- 
lamszocializmus idoszakaban 

Az allamszocializmus idoszakanak terlileti politikajaban a hatarmentiseg altalaban 
veve es hatarszakaszonkent differencialtan is megjelent. Az altalanossagok szintjen 
mindig az allamkozi viszonyok ftiggvenyeben kezeltek a kiilonbozo hatarszakaszo- 
kat, a terseg varosainak fejleszteset. Nemelyik hatarszakasz tobbszor is lijraertekelo- 
dott, a hozza valo viszony minosegileg valtozott. 

1) A magyar-osztrak hatar 

1945 utan a ket orszag hatara, illetve hatarmenti teriiletei egyarant a szovjet hadsereg 
megszallasi zonajaba estek, de a ket orszagban jelentos mertekben kiilonbozott a meg- 
szallo hadsereg szerepe. Magyarorszagori a szovjet hadsereg direkt szerepet jatszott a 
belso politikai folyamatok alakulasaban, mig Ausztriaban attetelesebb szerepe volt. 

1947—48-ig az osztrak hatar viszonylag nyitott volt, s csak a belso politikai, hatal- 
mi fordulat utan ereszkedett le egyre inkabb a hatarsorompo, majd epiilt ki a „vas- 
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fiiggony”, a hatarmenti osztrak teriiletek szovjet megszallasa ellenere. Az 195 5-os 
osztrak allamszerzodes utan kivontak a szovjet csapatokat Ausztriabol, aminek az lett 
a kozvetlen kovetkezmenye a hatar magyar oldalan, hogy meg inkabb kiepult a ha- 
tarzar es a hatarellenorzes melysegi rendszere. 

A hatar az 1956-os forradalom idoszakaban megnyflt, de utana mintegy evtizedre 
megkemenyedett. A magyar-osztrak hatar a nyilt ideologiai szembenallas (a semle- 
ges, tokes Ausztria mar a masik, a tokes vilaghoz tartozott, a kozos hatar „vilagrend- 
szer-elvalaszto” hatarkent funkcionalt) hatarszakaszabol fokozatosan alakult at „a kti- 
lonbozo tarsadalmi-gazdasagi rendszerek bekes egymas mellett elesenek mintahata- 
rava”, de ugy, hogy mindig megorizte „kenyesseget”. A belso politikai liberalizalddas 
elore haladasaval a magyar allampolgarok szelesedo kore szamara is Fokozatosan, s 
meghatarozott idointervallumonkent atjarhatova valt. Az 1980-as evek masodik fe- 
lere a hatar kinyilott az allampolgarok tomegei szamara, 1989-ben mar a kelet-ne- 
metek szamara is, s a „vasfiigg6ny 5 elvesztette korabbi ertelmet. 

A gazdasag- es varosfejlesztes szempontjabol a nyugati hatarterseg az allamszocia- 
lizmus idoszakanak nagyobb reszeben tudatos korlatozas ala esett. E terseg lenyeget 
tekintve kimaradt az 1950-es es reszben az 1960-as evek szocialista neheziparositasi 
folyamatabol. (Koszeg, Mosonmagyarovar, Sopron, Szombathely, sot a nem igazan 
osztrak hatar menti Zalaegerszeg alig reszesiilt a kozponti beruhazasokbol ebben az 
idoszakban, s ennek kovetkezteben infrastrukturalis fejlesztesiik is elmaradt). Csak 
az 1970-es evek elejetol kezdve oldodott a nyugati hatar menti fekves hatranyos mi- 
nositese, s kezdodott meg a terseg varosainak jelentosebb fejlesztese, elsosorban az 
OTK-hoz kapcsolodva a megyeszekhelyeke. 

Az 1970-es evektol kezdve — reszben a konnyii- es textilipari tokes bermunka to- 
meges vallalasa miatt — a terseg intenzivebb munkamegosztasi kapcsolatokat epitett 
ki az osztrak es nemet cegekkel. A bevasarlo, majd szolgaltatas-igenybevevo osztrak 
tomegturizmus reven a lakossag egyre szelesebb retege ismerkedett meg a (fekete) 
piacgazdasagi mechanizmusokkal, s ez az ismeret az 1990-es evektol kezdve j61 ka- 
matoztathatonak bizonyult. 

Az 1989-es hatarnyitas a bezarkozo, a „behatolasok ellen vedekezo” szocialista rend- 
szer veget is szimbolizalta. A zart, felulrol vezerelt tarsadalomszervezes bukasaval az 
egyenek visszakaptak teljes utazasi, dontesi, kapcsolat-alakftasi szabadsagukat. 

2) A magyar-csehszlovak hatar 

Az 1945 utani kitelepitesek es lakossagcsere politikai es erzelmi viharai lecsengesevel, 
a szocialista forradalmak gyozelme utan a kozos hatar bezarult. Ugyanakkor ezen a 
hatarszakaszon vetodott fel eloszor az allamkozi kapcsolatok „lebonyolitasan” tul a 
hatarmenti kapcsolatok kiepitesenek lehetosege is. 

Az 1950-es evek vegetol megkezdodott a kozos hatarszakasz kutatasa, a hatarmenti 
teriiletek kozos fejlesztesi tervezese, aminek az 1968-as esemenyek vetettek veget. 
1968 utan a hatarmenti kapcsolatok nehezen formalodtak ujra, de megkezdodott az 
egyiittmukodes intezmenyesiilese. 
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A Duna-hatar s az allamkozi es hatarmenti egyiittmukodes szamara eloszor lokest 
adott a Bos-Nagymaros vizieromu-xendszer tervezese, epitesenek megkezdese, majd 
a rendszervaltas idoszakaban az 
valt a beruhazas. 

Az allampolgarok kozotti kapcsolatok eloszor a magyar-csehszlovak hataron ke- 
resztiil „t6megesedtek”, minderiekelott a Duna ket partjan elo magyar lakossag ko- 
zott. Az allamkozi megallapodasokban rogzitett keretszamokon tul, amelyek nem 
igazan hatarmenti jellegu kapcsolatot jelentettek - esetenkent, elsosorban a magyar 
nemzetisegu lakossag koreben eldfordult a hataron atnyiilo kozepiskolai kepzes. 

3) A magyar-szovjet hatar 

Az 1945-os szovjet-csehszlovak egyezmeny kovetkezteben a Karpatalja a Szovjetuni- 
ohoz keriilt, amely torteneteben fgy eloszor karpat-medencei orszagga, s felbomlasa- 
ig Magyarorszag nagyhatalmi szomszedjava valt. (1939-ben rovid ideig mar szom- 
szedos volt Magyarorszag es a Szovjetunio.) 

A magyar-szovjet hatar (215 km) az allamszocializmus idoszakaban a „testveri egyiitt- 
mukodes” hatara volt, de enriek lenyeget tekintve megmaradt az allamkozi gazdasagi 
kapcsolatok „erintkezesi minimumfeluletenek”. A szovjet oldalon valojaban egy „szo- 
cialista vasfuggony” epult fel, a hataron keresztiil csak formalis jellegu lokalis kapcso¬ 
latok mukodtek. 

Szovjet mercevel merve a Karpatalja fejlett tertiletnek szamitott, tortenetileg ki- 
epiilt varoshalozata megmaradt, s Ungvar fejlesztese politikai, gazdasagi, katonai szem- 
pontok alapjan tortent. A Karpatalja a Szovjetunio szamara elsosorban strukturalis 
katonai felvonulasi teruletnek szamitott (termeszetesen nem Magyarorszaggal szem- 
ben), s a rnintegy 200 ezres magyar kisebbseg inkabb akadalya, semmint elosegitoje 
volt a hatarmenti kapcsolatok alakulasanak. (Reszben ezzel magyarazhato, hogy a 
magyar „piros utlevel” csak kiilon betetlappal volt ervenyes a Szovjetunio teriiletere). 

A kozos hatar magyar oldala erosen periferikus, s gazdasagilag gyengen fejlett, so- 
kaig varoshianyos terseg volt, hiszen Nyfregyhaza volt az egyetlen, s nem is hatarmenti 
varos a tersegben. Az orszagos politikaban megjelent e gyengen fejlett terseg fejleszte- 
senek igenye, de sajatos modon csak reszben integralva a szovjet kapcsolatokat. Fo- 
kozatosan fejlodott ki a hatarterseg elso varosvonala, s a sors pikanteriaja, hogy Za- 
hony mar csak a ketoldalu kapcsolatok eroteljes visszaesese idoszakaban fejlodott, 
majd alakult varossa. 

A magyar-szovjet hatar „anyagok, eszkozok atrakohatara”-kent funkcionalt — e te- 
kintetben Zahony egesz Europa legnagyobb vasuti atrako csomopontjava valt. A ket 
orszag hatarmenti egylittmukodese kozeppontjaban a zahonyi atrakokorzet mukod- 
tetese allt, s e mellett a viziigyi kapcsolatok voltak meg emlitesre meltoak. Szabolcs- 
Szatmar megye a hatarmenti kapcsolatok elmelyitesenek szorgalmazoja volt, de ne- 
hany formalis kapcsolat kialakitasan tul az egyiittmukodes nem haladt elore, a kozos 
hatar a lakossag szempontjabol nem valt a lakossagi egyiittmukodes hatasava, sot az 
erintkezesre is alig volt lehetoseg. 


allamkozi es a hatarmenti kapcsolatok teherteteleve 
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4) A magyar-roman hatar 

A magyar-roman hatar szinte az allamszocializmus egesz idoszakaban a ,,huvos egy- 
mas mellett eles hatarszakaszanak” tekintheto. A „szocialista hatarszakaszok” koziil 
ez volt a leginkabb problematikus az egyiittmukodes szempontjabol. Az allamkozi 
kapcsolatok alacsony hofoka visszatukrozodott a hataratkelok szamaban, a hatarfor- 
galomban, a hatarmenti kapcsolatokban egyarant. 

A hatarmenti teriiletek magyar kisebbsegr lakossaga kimondatlanul gatja volt a 
hatarmenti kapcsolatok fejlesztesenek a roman politikaban. Romania tudatosan kor- 
latozta a lakossagi kapcsolatok kiszelesedeset (bar megkotottseg nelkul ervenyes volt 
a „szocialista utlever > ), sajat allampolgarai, kozintezmenyei kapcsolattartasat Magyaror- 
szaggal visszafogo jelleggel szabalyozta. A kozos hatar menten a viziigyi egyiittmuko- 
desen tul alig alakultak ki intezmenyes kapcsolatok. A hatarmenti magyar megyek 
kapcsolatepfto torekvesei nem ervenyeslilhettek igazan. 

A magyar oldal agrar jellegu terseg maradt, s a periferikus agrarterseg belso fejlesz- 
tese is vontatottan haladt, a varosodasi folyamat a korszak masodik feleben gyorsult 
fel, s a legtobb telepiiles mar csak a szocialista rendszer bukasa utan kapta meg varosi 
jogallasat. 

5) A magyar-jugoszlav hatar 

Ez a hatarszakasz az osztrakhoz hasonloan rendkivtil szdlsoseges modon valtozott az 
allamszocializmus idoszakaban. Jugoszlavia „taborbol valo kikozositese utan” a ha¬ 
tarszakasz az eles ideologiai, politikai es katonai szembenallas hatarava valtozott az 
1940/1950-es evek fordulojan. A hatarszakasz nagy reszen kiepiilt az aknazar. 

Az 1953 utani enyhiilest reszben lehutotte Nagy Imre es tarsai 1956-os elrablasa a 
budapesti jugoszlav nagykovetseg elol, aminek kovetkezteben a ket orszag kommu- 
nista partja kozotti kapcsolatok csak az 1960-as evek elejere normalizalodtak. 

Az „el nem kotelezett, szocialista Jugoszlavia” minositese mindenkor megorzott 
egyfajta fenntartast, ha direkt modon nem is, de rejtetten mindenkeppen. A hatar¬ 
szakasz kezelese mindvegig jobban hasonlitott az osztrakhoz, mint a tobbi, „rendes” 
szocialista orszagehoz. 

A lakossagi kapcsolatokban kezdetben a jugoszlav polgarok tomeges megjelenese 
jelentett uj elemet, majd fokozatosan kiegyensiilyozodott a ketoldalu bevasarlo turiz- 
mus, igaz, mas-mas aruosszetetel mellett. Az 1980-as evek vegetol ismet egyfajta 
jugoszlav dominancia jelent meg a lakossagi mozgasokban es bevasarlo turizmusban. 

Az allampolgarok oktatasi kapcsolatait tekintve a jugoszlav belso szabalyozas vi- 
szonylag liberalis volt, s mindenekelott a magyar nemzetisegu hallgatok megjelenese 
valt termeszetesse a magyar egyetemeken az 1970-es evek kozepetol. 

A hatar magyar oldalanak varossa nyilvanftasi folyamata eltero. A dunantuli szaka- 
szon egyfajta szerves folyamatrol beszelhetiink, mig az alfoldin csak az allamszocia¬ 
lizmus bukasa utani idoszakban keriil sor egyes telepulesek varossa nyilvamtasara. 

Ha osszegezve megnezzlik az egyes hatarszakaszok politikai termeszetenek alakula- 
sat es a hatarmenti teriiletek varosodasi (varossa nyilvanftasi) folyairiatat, illetve an- 
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nak szakaszossagat, akkor azt lathatjuk, hogy az nem minden vonatkozasban es nem 
mechanikusan tiikrozi vissza az allamkozi kapcsolatok valtozasanak alakulasat. A va- 
rosfejlesztesnek meg a hatarmenti varosok eseteben is volt belso meghatarozottsaga, 
reszben igazodott a telepuleshalozat-fejlesztes orszagos rendszereben megfogalma- 
zott elvarasokhoz, a megyei szinten ervenyesitett teriiletpolitikai celokhoz, reszben 
pedig megvaltozott a varossa nyilvanftas tartalmi feltetel- es kovetelmenyrendszere 
(2. abra). 

A folyamat vegeredmenyet tekintve azt allapfthatjuk meg, hogy a hatarmenti 25 
km-es sav az orszag egyik legvarosodottabb teriileteve valt, s mint ilyen, alkalmas a 
hatarmenti egyuttmukodes kialakitasara. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a va¬ 
rosok egy resze a kozepiskolai oktatas tekinteteben funkciohianyos (Letenye, Mora- 
halom). 

2 . Abra 

Varosodasi folyamat az allamhatdrok menten (1945—1994) 



1 az I. varosvonal az aQlamhatarok menten 1945^-ben; 2 varossa nyilvamtott telepiiles 1960. I. 1.; 3 varossa nyil- 
vanitott telepiiles 1980. I. 1.; 4 varossa nyilvanftott telepiiles 1994. I. 1. 

A varosodasi folyamathoz kapcsolodva kiilon kell foglalkoznunk az iskolai fejleszte- 
sekkel, illetve a varossa nyilvanftas es a kozepfoku oktatas kozotti kapcsolatrendszer- 
rel. A hatarmenti zonaban az allamszocializmus idoszakaban varossa nyilvanitott kis- 
tersegi kozpontok kozott kiilonbseget kell tenniink a tradicionalis iskolavarosok (pi. 
Sarospatak) es a jarasi szekhelyi funkciohoz megszerzett kozepfoku iskolaval biro 
varosok (pi. Lend), valamint a kozepfoku iskolaval nem rendelkezok kozott. A ko- 
zepiskola relative oleso intezmeny volt az allamszocializmus idoszakaban, lgy annak 
a „megszerzese” keriilt a helyi part- es tanacsi vezetes szamara a legkisebb faradsagba. 
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Hatarmentiseg a rendszervaltas es demokratikus atalakulas ido- 
szakaban '. ■ 

Az 1989^1990-ben kibontakozo rendszervaltas es demokratikus atalakulasi folya- 
mat szinte minden relacioban alapveto valtozasokat hozott. A korabbi idoszakhoz 
kepest uj jelensegkent keriilt eloterbe a menekultkerdes. 1988-tol kezdve novekvo 
szamu menekiiltet fogadott be az orszag (1988 — 12 173 fo, 1989 - 17 448 fo, 
1990 - 18 284 65, 1991 - 54 693 f6, 1992 - 16 202 fo). Az 1992-es adatok nem 
tartalmazzak a volt Jugoszlaviabol ideiglenesen menedeket kerok mintegy 50 ezres 
tomeget, valamint a nem regisztralt, de tenylegesen itt tartozkodo menekiilteket. 

A menekultkerdes mellett a legszembetunobb valtozas a szomszedsagi kornyezet- 
ben kovetkezett be. Csehszlovakia szetvalasaval uj, fiiggetlen allamkent valt szomsze- 
dunkka Szlovakia. Ez a valtas legalabb ket tekintetben befolyasolja a hatarmenti kap- 
csolatok alakulasat: a) az uj allam demografiai osszeteteleben es politikai akaratfor- 
malasaban aranyait tekintve megnott a magyar kisebbseg sulya; b) a kiszelesedo sza- 
badsaggal elve a Szlovakia deli reszen elo magyarsag fokozottabb mertekben orienta- 
lodhat kapcsolatrendszereben (gazdasagi, egeszsegiigyi, oktatasi) Magyarorszag, s sa- 
jatos modon elsodlegesen Budapest fele. 

A Szovjetunio osszeomlasaval a Fiiggetlen Allamok Kozossege tagallamakent, de a 
korabbi szovjet tagkoztarsasdgi statustol elteroen teljesen fiiggetlen allamkent ma- 
radt, illetve valt szomszedunkka Ukrajna, amely „megnyitotta” hatarat Magyaror- 
szag fele, rovid idon beliil uj hataratkelo helyek nyllottak, a magyar kisebbseg 1945 
utan valojaban a rendszervaltas idoszakaban kapott lehetoseget magyarorszagi uta- 
zasra. A magyar-ukran hatar menten valosagos szemelyforgalom-robbanasrol beszel- 
hetiink, megkezdodott a gazdasagi, intezmenyi, vallasi, oktatasi stb. kapcsolatok ki- 
alakulasa is. 

A romaniai atalakulas elsd lepesben a „tavozas szabadsagat” hozta meg tobb ezer 
magyar szamara. A Romaniabol emigralok csak reszben telepedtek le a hatar kozvet- 
len kozeleben, elsodleges vonzast Budapest es kornyeke gyakorolt rajuk. Az atalaku¬ 
las minden problemajaval, s a fuggoben levo alapszerzodessel egyiitt is megnyflt a 
roman hatar. A hatarmenti kapcsolatok szamara ez a nyitottsag uj felteteleket teremt- 
het a telepiileskozi kapcsolatok formalasa szamara is. 

Jugoszlavia polgarhaboru kereteben vegbement felrobbanasa kovetkezteben harom 
uj fiiggetlen allam keriilt kozvetlen szomszedsagunkba. Szerbia, Horvatorszag es Szlo- 
venia egymas kozotti viszonyanak alakulasa az elmult evekben rendkfviili bizonyta- 
lansagokat teremtett a deli allamhataraink menten. Napirenden voltak a hatarserte- 
sek, katonai gepek „veletlen’ 5 berepiilesei, Barcsot bomba- es raketatalalat erte. 

A jugoszlav teriiletekrol menekiilok eletkora, nemzetisegi osszetetele eltero az al- 
foldi es dunantuli teriileteken. A szerb hataron elsodlegesen a magyar nemzetisegu 
fiatalok jelentik a menekiiltek donto reszet, a Dunantiilon nem a magyarok teszik ki 
a menekiiltek donto reszet, hanem a bosnyakok. (Ennek minden kulturalis, vallasi, 
demografiai kovetkezmenye sajatosan jelenik meg a menekiilttaborokban, illetve a 
hatarmenti varosokban es falvakba). 
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A harom magyar deli allamhatar-szakasz teljesen eltero vonasokat hordoz. A szerb 
hataron az ENSZ-szankciok kovetkezteben 1995-ben nemzetkozi korlatozasok er- 
venyesiilnek, a Dunat a NYEU hajoi figyelik, illetve ellenorzik. A Baranya-harom- 
szog nemzetkozi jogilag Horvatorszaghoz tartozik, de az nem tudja szuverenitasat 
ervenyesi'teni ezen a teriileten. A hatarszakasz szinte egesz vonalaban a szerbek akna- 
zarat telepitettek, lgy ez a rovid szakasz 1995-ben egesz Europa legzartabb, alapveto- 
en katonai jellegu hatarszakasza. (Mind a koziiti, mind pedig a vasuti atkelohely 
zarva van). A horvat hatar nagyobb reszen a bizonytalansag kisebb, de az egyiittmu- 
kodes feltetelei nem adottak teljes mertekben. A szloven hatar a masik ket deli sza- 
kaszhoz viszonyitva problemamentes. A szabadkereskedelmi egyezmeny megkotese 
reven az egyiittmukodesnek nines igazi gatja, a hatar ket oldalan elo nemzetisegek 
helyzete rendezett. 

Az osztrak hatar minden korabbinal jobban kinyxlt, s az osztrak gazdak jelentos 
(jelentosnek velt) mennyisegu termofoldet vasaroltak „zsebszerzodesekkel”, s majd a 
kiilfoldiek termofoldszerzesi tilalma feloldasa utan kivanjak legitimizalni vasarlasu- 
kat. (Az uj feltetelek kozott uj modon alakiilhat lgy ujja a kettosbirtoklas. Ausztria 
belepese az Europai Unioba ebbol a szempontbol is uj felteteleket teremtett 1995. L I. 
utan). 

Osszegzes 

A tarsadalmi, gazdasagi, bel- es kulpolitikai valtozasok, a tobbtartalmu rendszerval- 
tozas az allamszocializmus idoszakahoz kepest, ha kiilonbozo modon es nemileg el¬ 
tero mertekben is, de az allampolgari szabadsagjogok kiszelesedese iranyaba hatottak 
tersegiinkben. Az atalakulas „hozadeka” lgy osszessegeben pozitiv, de elsosorban a 
deli hataraink menten ennek az atalakulasnak a vesztesei is tomegesen megjelentek. 

A korabbi „allami dominanciaju” kapcsolatokat az allamhatarok menten fokoza- 
tosan a polgarok, illetve a kisebb kozossegek altal mozgatott es fenntartott kapcsola- 
tok valthatjak fel. A valtas minden tekintetben az ujonnan megfogalmazott erdekek 
es ertekek alapjan tortenik majd. 

Ebben az uj helyzetben a kozepiskolai oktatasnak lehet szerepe a hatarok menten, 
s elsosorban a nyelvi, kommunikacios kepzesben fogalmazhato ez meg. Hosszabb 
tavon a hatarmenti teriileteken, illetve megyekben — a kapcsolatok gyakorisaga es 
melysege fuggvenyeben - akar onallo targykent is be lehetne vezetni a „szomszedsag- 
ismeretet”, melynek kereteben az adott szomszedos orszagrol melyebb ismeretet sze- 
rezhetnek a kozepiskolasok. 
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